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Economia Politica e Racionalidades

Resumo

Analisar a racionalidade dos intervenien-
tes no econdmico é questionar os fundamen-
tos da Economia Politica. Contudo, aquela
problematica tem que ser tecrizada num qua-
dro conceitual que lhe é exterior, Constala-
se, numa primeira andlise, a existéncia de
uma racionalidade em profundidade e de
uma racionalidade de superficie 8, numa se-
gunda, verifica-se que cada uma delas, e as
articulagées entre ambas, assumem vérias
formas. A maior capacidade explicativa da
primeira cofresponde a uma maior operacio-
nalidade da segunda quando a sua aplicagéo
é localizada e em situagdes normails. As crl-
ses sao manifesta¢des das contradigdes en-
tre olas, A primeira esté associada & teoria do
valor-trabalho & a segunda & teoria do valor-
ulilidade. O materialismo histérico é o ele-
mento unificador da articulagdo hierdrquica
entre ambas e a constru¢do de uma nova
Economia Politica, forlemente assente nos
conceilos de consciéncia possivel e cons-
ciéncla real.

Palavras-chave: racionalidade, valor-fraba-
tho, valor-utilidade.
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Abstract

To analyse rationality of agents in the
sconomic process is 1o question the founda-
tions of Political Economy. However, that
problem has to be theorized from an external
conceptual framework. On a preliminary in-
vestigation it is found the existence of deep
and superficial types of rationality; and on a
turther investigation one verifies that each of
them, as well as the relations between them
assume several forms. To the greater expla-
natory power of the first type corresponds a
greater operationality of the second type
when its use is specific and in normal situa-
tions. Crisis are the result of contradictions
betwaen the two types of rationality. The first
is associated with the labor value theory ba-
sed on labor and the second to utility value
theory. Historical materialism is the unifying
elemnent of the hierarchic articulation between
both and the construction of a new Political
Economy, based on the concepls of possible
conscience and real conscience.

Key words: rationality, labor value, utility va-
lue.
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ECONOMIA POLITICA E RACIONALIDADES

Introducao

Para a Economia Politica os individuos integrantes dos processos de pro-
dugio, distribuigio, circulagio e consumo - caracterizadores do econb6mico -
sdo agentes. Sdo muitos: a sua arrumagdo faz-s¢, dominantemente, de acordo
com a fungio que desempenham. Exercendo um mesmo cidadio diversas fun-
gOes no econdmico ele &, simultancamente, vérios agentes. Por outras palavras,
o cidadio € dissecado em diferentes seres de acordo com as atividades imperio-
samente exercidas para garantir a sua prépria reprodugio.

O cidadio € despido da sua vivéncia social, repartido em miultiplos agen-
tes, simultdneos ou ao longo do tempo, revestido de uma (s) l6gica (s) de fun-
cionamento no econdmico intitulada (s) de racionalidade () Esse agente
continua a ser chamado de homem - para ndo se desligar inteiramente de sua
origem e para poder continuar a pensar (muito), sentir (pouco) e agir (o sufi-
ciente) - econdmico - para eliminar todas as vertentes concretas do social e do
individual, para apenas reter as "esséncias”" humanas, uma certa maneira de de-
Ver, estar e agir.

Este modelo é a forma de garantir a coeréncia, chamada equilibrio, glo-
bal do econdmico e de cada uma das suas partes constitutivas, cocréncias auto-
regulada ou reguldvel.

(1) Os concellos de racionalidade serdo explicitados &0 longo deste trabatho. Convém,
contudo, deixé-los aqul explicitados, até porque o mesmo termo vai ser utilizado em
diversas acepgdes. Na histéria da Economia Polltica encontramos trés “definigbes”:

1. Raclonalidade é a Kgica de raclocinio e de comportamento atribulda pelos economisias
aocs agentes econdmicos (para que os seus modelos existam e "funcionem®),

2) Raclonalidade é o conjunto de situagdes psicolégicas que justificam o comportamento de
um determinado agente.

3) Racionalidade é o conjunto de situagdes soclais e individuals, cbjetivas e subjetivas, que
justificam o comportamento de um ou vérios individuos exercendo uma agdo relacionada
com a produgho, distribulgéo, circulagdo e consumo.

As duas primeiras definigbes estio interligadas pelo fato de ser a racionalidade de um agen-
te econdmico & pelos padrées culturais vigentes. As duas Ultimas podem estar interligadas
pelas relagdes antre coletivo e individual, objetive e subjetivo.

Assumindo como nossa a tercelra caracterizagio, a freqliente referéneia & posigéo de diver-
808 autores nos conduz & utllizagdo dos trés conceitos.
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Sem equilibrio nio h4 modelo e sem este ndo hé agentes. Entdo, € neces-
sdrio, mesmo com as idiossincrasias individuais do desequilibrio, para que haja
um modelo, que estes se comportem racionalmente.

E certo que o "homem econdmico” tem passado por diversas nuangas.
Da dominincia da explicita¢io do seu conleddo €tico ) ou psicolégico passou-
se para o da agao, da escolha do melhor comportamento para atingir um deter-
minado fim ., Os principios sdo remetidos para uma nebulosidade mas ndo
deixam de encontrar a sua formulagado mais habitual, quando sdo explicitados
nas curvas de indiferenca e de isoproduto.

De fato, basta termos presente o primado do mercado na teoria neocléssi-
ca e a sua estruturagdo em torno das curvas de oferia € procura para constatar-
mos a presenga da referida racionalidade. Uma curva da procura ndo €
determindvel econometricamente. Assenta-se na pressuposigao de um conjunto
de comportamentos assumidos como normais. Normais porque, consideradas
as outras varifiveis como um dado - o que € aceitdvel num esforgo de simplifi-
cagio de um modelo -, 0s agentes que procuram visam maximizar uma dada si-
tuagdo, comportam-se como uma miquina calculadora de utilidades
(PATINKIN, 1959, p. 7).

Todas as descrigbes se processam admitindo que o comportamento dos
agenles se situa numa dada curva e nio fora dcela, isto €, fora dessc comporta-
mento maximizador e de uma informagado adequada. Até os casos considerados

(@) O 'homem econdmico” é apresentiado da seguinte forma por COTTA (1977):
Homem ideal, perfeitamente racional, ulilizado por numerosos “tedricos”. Foi com base na
hipétese de que o meic econbmico 6 um melo homogéneo, compeslo deo uma massa de
individucs todos semethantes, os homines oeconomicl, submetidos aocs mesmos
interasses o reagindo de modo idéntico em determinadas circunstdncias, que os
economistas do séeulo XIX definiram as caracteristicas desies sujeitos econdmicos e
estabeleceram o padréo: o homo ceconomicus.
O que nos interassa salientar nesse "homem® de tio controversas definigdes é o seu
comportamento maximizador, compertamento subjacente em todos os modelos correntes
de Economia Polltica.
A lgica de maximizagéo tem sempre um conteldo élico: maximizar é um comporiamento
considerado corelo para o individuo e para a sociedade. Maximizer é inerente a um padrao
cultural que comporta uma moral, um dever ser (um dever ser incompativel com os ditames
da "Economia Positiva®),

(3) Veja-se, a este propdsito, FONSECA (1988).
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andmalos (por exemplo, bens de Giffen) t&ém de ser enquadrados dentro de um
comportamento racional (a anomalia € transferida do sujeito para o objeto). Em
sintese, embora muitos dos atuais manuais ndo comecem o texto como o fez,
por exemplo, PARETO (1966), isto €, pelos comportamentos individuais e pe-
las curvas de indiferenga e similares para depois entrar nos mecanismos de
mercado, o certo € que um determinado quadro de comportamento continua a
estar na base de todas as andlises.

Falar em harmonizagio global ou parcial de comportamentos dispares é
falar numa especifica 16gica de funcionamento do econdmico. E esta l6gica € a
admissdo de que os agentes econdmicos ndo sdo homens concretos, mas este-
reélipos, a quem se atribui um determinado conjunto de objetivos e de formas
de os alingir. Segundo a teoria corrente, a racionalidade dos agentes é aquilo
que os economistas exigem deles para que os seus modelos tenham coeréncia.

Uma acepgido mais realista, alternativa, seria consideré-la como as préti-
cas efetivas dos cidadaos, num determinado contexto cultural, nas diversas ati-
vidades de produgao, distribuigéo, circulagio e consumo.

Muitas pistas de investigagio e debate sio dedutiveis das consideragbes
anteriores. A idéia que agora pretendemos deixar patente € a da importancia da
problemética da racionalidade: "a questdo da racionalidade é, pois, ao mesmo
tempo a prépria questdo epistemolégica, da Economia Polftica enquanto cién-
cia" (GODELIER, sd, p. 18). Ao abordar este tema, onde a possibilidade de
conflito teérico interno é extremamente aguda, estamos no cerne da construgio
cientifica desta ciéncia social.

Estudar a racionalidade € o nosso objetivo, mas tal ndo pode ser feito pe-
la discussdo do pensar, sentir ¢ agir dos agentes econdmicos. Com efeito, o
agente € apenas um quase-homem (ou um super-homem) sem a dimensao his-
t6rica e social exigida por uma qualquer racionalidade. Ao "homem econdmi-
co” pode-se contrapor o "homem ético”, o "homem contratual”, o "homem
sub-racional” (FONSECA, 1989) e muitos outros, mas um tal caminho ¢ acci-
tar os quadros fundamentais de referéncia cpistemoldgica. Estudar a racionali-
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dade ccondmica exige repensd-la, teorizd-la, captd-la dentro de um quadro que

lhe é exterior.

1. Racionalidade em Profundidade e de Superficie

Assumec-se a conccitualizagido cspecifica da teoria do valor-trabalho, co-
megando por uma breve justificagao do recurso a tal "arca encoirada” ) (teoria
do valor) ¢ 2 fénix renascida (valor-trabalho). Apcnas algumas palavras (um tal
debate aprofundado remeteria para o exterior do conteddo do presenie artigo):
a) Recorrer & teoria do valor € procurar encontrar a dinimica essencial € global

do econdmico (associar a teoria do valor exclusivamente 2 teoria dos pregos
scria uma dclimitagdo sem razio). Como diz Dostaler "o valor € o lugar de
um debate de hd mais de dois séculos mas sempre renovado. O valor é con-
dicionado pela imagem que se faz da sociedade. Ele a condiciona: imobilis-
mo ou transformagdo. O valor refere-se & organizagdo, funcionamento e
evolugdo da sociedade” (DOSTALER, 1978, p. 7). O aparente abandono da
teoria do valor €, {reqiientemente, uma forma sutil de admissao, como hip6-
tese nio discutida, da teoria do valor-utilidade numa qualquer das suas va-
riantes.

b) A opcio pela teoria do valor-trabalho radica numa reflexo epistemolégica
sobre a Economia Politica, com uma fundamentagao cientifica interdiscipli-
nar susceptivel de ultrapassar o velho debalte entre materialismo € idealismo.
Passa peclo conteiido das catcgorias concreto/abstrato, concreto-scnsi-
vel/concreto-do-conhecimento, objeto-real/objeto-tedrico, fendmeno/essén-
cia, abstragio/abstracdo-cicntifica, do concreto-ao-abstrato/do-abstrato-ao-
concreto, conhecimento-corrente/conhecimento-cientifico, realidade-feno-
menoldgica/realidade-metafenomenolégica. Todas elas nos revelam a im-
portancia da tcoria do valor: restringir a realidade aos fendmenos seria
transpor para o ontolégico o que € gnoscolégico.

¢) Outras razdes de opgdo pela teoria do valor-trabalho encontram-se no prima-
do objetivo, filogenético e ontogenético, do homem-ser-social sobre 0 ho-
mem-individuo-isolado - sem nunca aceitar a exclusividade de uma das
verientes; na sua naturcza abrangenie; nas suas capacidades explicativas ¢
operacionalidade.

(4) Expresséo porluguesa que designa os baus antigos, feitos de couro. Significa, portanto,
coisa antiga, posta de lado.
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Diga-se, por fim, que aderir a uma determinada teoria do valor néo € re-
tomar exclusivamente o que disseram os autores fundadores, ou seus continua-
dores, mas assumir como seu um instrumental tedrico susceptivel de adequagdo
A realidade social e seu desenvolvimento. As categorias econfmicas exprimem
relagGes sociais. A dinimica da construgio tedrica tem de ser superior 2 da re-
alidade para garantir explicar esta ¢ fazé-lo sempre melhor.

Justificada minimamente esta opgio, consideremos a seguinte situagdo

hipotética:
Emp. Inst. Trab.  Obj. Trab. Trab. V{FT)A Q. Merc.%
A 50 20 35 18 20
B 80 18 14 8 30
C 100 14 4 2 50

Existem trés empresas produtoras do mesmo valor-de-uso (logo, merca-
doria (5)) que se encontram em concorréncia entre si para a venda da mercado-
ria, ndo existindo mais nenhuma nessa sitvagdo (logo, confinam o espaco
geogrifico-econdmico de determinagao do valor). A importéncia relativa de ca-
da uma dessas empresas medida pelo niimero de unidades de mercadoria tran-
sacionadas estd expressa nas respectivas quotas de mercado: 20%, 30% e 50%,
respectivamente. '

Cada uma das empresas tem uma estrutura produtiva prépria € embora s¢
admita que todas elas possuam o mesmo nfvel qualitativo de organizagéo, du-
rante o perfodo considerado as quantidades de instrumentos de trabalho, de ob-
jetos de trabalho e de horas de trabalho foram diferentes: 50-20-35, 80-18-14 ¢
100-14-4.

{5) Mercadoria-esséncia é uma relagéo social entre produtores independentes inseridos numa
dada divisho social do trabalho. Exprime-se em cada momento numa
mercadoria-forma-relagio e materlaliza-se nurma mercadoria-forma-coisa. A este nivel,
mercadoria 6 a relagdo contraditéria entre valor-de-uso e valor. Assim, "mercadoria®,
"valor-de-uso” e "valor® s&o trés categorias que 86 existem em simultdneo. Uma néo existe
sem as outras.
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Consideramos que as horas de trabalho retidas sao de trabalho social: es-
tdo limpas da porosidade do trabalho e apenas se consideram as horas de traba-
lhadores coletivos produtivos. Todas as mercadorias produzidas por esses
trabalhadores foram vendidas. A complexidade da forga de trabalho € totalmen-
te irrelevante para o problema ©,

Para facilitar o exemplo, sem provocar distor¢des, admitimos que o0s ins-
trumentos de trabalho e os objetos de trabalho desgastam-se (transfercm valor
durante o periodo considerado) em 10% e 100%, respectivamente, nas trés em-
presas.

Aplicando a lei do valor, isto €, assumindo que a produgio, distribuigio e
troca se realizam com base nas quantidades de valor € que a quantidade de va-
lor de cada uma das mercadorias corresponde ao tempo de trabalho socialmente
necessério d sua reprodugio (producdo no momento da venda), parte aliquota
da massa de valor produzida, constatamos que a quantidade de valor de cada
unidade da mercadoria é de 38 [(5+20+35).0,2+4(8+18+14).0,3+(10+14+4).
.0,5]. Este montante expresso em horas de trabaltho socialmente necessario ex-
prime a quantidade de valor apropriado por unidade vendida por cmpresa (a
concorréncia gera um Unico prego).

A quantidade de valor c¢riado € diferente de empresa para empresa (60,
40 ¢ 28, respectivamente), o que significa que existe no processo de produ-
¢ao/troca uma transferéncia de valor entre empresas: a empresa A transfere, por
unidade de mercadoria vendida, 22 unidades, a empresa B, 2 unidades, enquan-
to a empresa C recebe para além do produzido, por cada unidade vendida, 10.
Estamos perante uma transferéncia de valor que se concretiza espontaneamen-
te. Ndo € perceptivel, mas € real. Tao real que se as empresas C e B livessem
100% de mercado e se mantivesse o mesmo tipo de comportamento € impor-
tancia relativa no mercade, a quantidade de valor da mercadoria seria de 32,5.

Retomando os valores anteriores ¢ admitindo que a quantidade de valor
transferido € uma parte do valor novo criado concluimos quc as empresas Ae B
transferem 63% e 14% daquele.

(6) Em outras palavras, a redugdo do trabalho complexo ac trabalho simples é um problema
sam sentido e sem validade no contexto da teoria do valor-trabalho.
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Sabido que o trabalho e a forga de trabalho sdo elementos diferentes de
uma mesma relagdo e que a quantidade de valor da forga de trabalho € uma va-
ridvel que ndo depende, sendo muito indiretamente, do valor das mercadorias
produzidas como resultado da utilizagio da referida forga de trabalho (aproxi-
mativamente poderemos considerd-las varidveis independentes), admitimos que
o valor da forga de trabalho utilizada para produzir uma unidade de valor-de-
uso era de 18, 8 e 2, respectivamente, também em horas de trabalho social.

Estes montantes apontam para os seguintes valores por empresa e por
unidade produzida:

Empr. MV LA
A 17 -5
B 6 4
C 2 12

Isto €, a mais-valia unitdria produzida por empresa € de 17, 6 ¢ 2,
respectivamente, mas o lucro (ou mais-valia apropriada (7), se pretendermos
continvar a utilizar a mesma terminologia) unitirio é de -5, +4 ou +12,
respectivamente.

Obviamente, este exemplo é muito simplificado, ndo leva em conta a
forma do valor (e nio forma do prego) designada por prego de produgao (8),
nio considera a alteragio do conteiido e a forma da concorréncia com a modifi-
cacdo do nimero de empresas no mercado etc. Contudo, apresenta a virtuali-
dade de permitir um exercicio simples em torno da quantificagio de algumas
das categorias fundamentais da teoria do valor-trabalho, de distinguir claramen-
te entre valor-produzido e valor-apropriado, entre mais-valia (produzida) e Ju-

(7) As confusdes entre os conceitos de mais-valia e lucro, resultantes de este ter a sua origem
{néo manifestada fenomenclogicamente) naquela e na eventual iguaidade de masses de
ambos os agregados, #¥m impedido desenvolvimentos conceituais imporiantes e uma
passagem da macro valor-trabalho para a sua micro.

(8) J4 tivemos oportunidade noutros locais de Insistir que entre os conceilos de valor, valor
médio, valor de troca, prego de produghio, preco e prego de mercado ha apenas uma
mudanga de espago “topolégico® resultante da introdugio dos concellos de concorréncia |
(entre produtores do mesmo valor de uso) © de concorréncia Il (enlre capitais no espago de
uma economia).
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Apesar da sua singeleza, 0 exemplo permitiria fornecer clementos expli-
calivos, necessirios mas nio suficientcs, e varidveis quantificiveis para com-
preender fenbmenos tao diversos como a economia sublerrinea, o colonialismo
e ¢ ncocolonialismo, a politica econdmica, mecanismos diversos de rentabiliza-
¢ao do capital ),

Esta leitura dos nimeros é o resultado do entendimento da dindmica do
cconbmico. Fagamos, agora, uma ouira Icitura dos mesmos nimeros conside-
rando apenas o que ¢ visivel fenomenologicamente no atual nivel de desenvol-
vimento do conhecimento corrente:

Emp. Inst. Trab. Obj. Trab. Salar/1 Prego/1 Q. Merc. % LA

A 50 20 18 38 20 -5
B 80 18 8 38 30 4
C 100 14 2 38 50 12

Estes dados referem-se exclusivamente & apropriagao. Deles resulta que
o lucro varia no mesmo sentido da quantidade de instrumentos de trabalho, da
produtividade do trabalho. Quanto menores sio os custos, maiores sio os lu-
cros. E uma leitura inegavelmente correta, suficicnte para uma adequada politi-
ca empresarial ao,

A lcitura dos nimeros € o resultado da mancira como os agentes econd-
micos designados de empresérios (e todos a ele associados numa lcitura da re-
alidade) raciocinam e agem. A leitura que primciramente fizemos ¢
fenomenolégica e metafenomenolégica; a segunda, estritamente fenomenoldgi-
ca. A primeira ¢ uma expressio do conhecimento cientifico e a segunda um

(3) Em oulras palavras, o que esld em jogo ndo ¢ a existéncia de "economias® produtoras de
mais-valia susceplivel de ser apropriade por outras.

(10) O lucro é uma calegoria central do capitalismo. Também o &, obviamente, da Economia
Politica do capitalismo. No entanto, a teoria neocldssica &, freqlentemente, acanhada na
andlise dessa varidvel. Simultaneamente existe alguma confusio entre o que determina o
lucre @ o que explica o lucro. Por meio deslas ambigiidades, o *rendimento residual do
empresario”, a “inovacdo” e o "risco” séo as explicagdes mais correntes. A elas se associa a
rentabilidade do capilal: "Para onde olharia o leitor para determinar a rentabilidade do
capital na economia americana? Geralmente, quando as empresas possuem capital, o
rendimento desle fator é considerado no lucro {...) Este rendimento arriscado e volatil - lucro
das empresas - conlinua a ser, apesar de tudo, uma forma de rentabilidade do capital”
(SAMUELSON & NORDHAUS, 1988, p. 809). Lucro o capital, capital como esloque de
meios de produgdc ou abslindncia, sfio conceitos muito préximos da teorda do
valor-utilidade. Em culras palavras, estes resullades foram “forjados® pela aplicagao da
tecria do valor-rabalho a uma situagao hipotética, mas j4 estamos numa articulagéo
conceitual que também & aceita pela tooria do valor-utilidade,
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prolongamento do conhecimento corrente. Qualitativamente diferentes, ambas
apresentam coeréncia interna. Ambas t&m a sua operacionalidade (com campos
e formas de manifestagio bastante distintos) mas 2 segunda cabe a maior des-
treza no terreno microeconémico, nas situagoes de normalidade, precisamente
localizadas no espage e no tempo.

Utilizando a terminologia corrente, € restringindo-nos a temdtica deste
artigo, podemos dizer que o entendimento da dinidmica econdmica expresso na
primeira leitura € a express3o de uma racionalidade em profundidade e a in-
terpretagio da dinfimica econdmica expressa na segunda € a expressdo de uma
racionalidade de superficie. Nio existe uma valoragao ¢ hierarquizagio moral
entre ambas mas existe uma maior operacionalidade gestiondria da segunda an
€ uma maior capacidade explicativa da primeira: a racionalidade em profundi-
dade explica a prépria exisiéncia da racionalidade de superficie, enguanto o in-
verso ndo é verdade. Entre ambas hd, simultancamente, harmonia e
conflitualidade.

Temos, pois, duas racionalidades. E duas questdes que sdo relevantes pa-
ra a continuagio da nossa andlise: 1) Como se articulam (ndo se admitindo a hi-
pblese de coexisténcia sem articulagdo) as duas racionalidades?; 2) Como
integrar no corpo cientifico inerente i racionalidade em profundidade a concei-
tualizagiio resultante da racionalidade de superficie (12)

(11) Maior operacionalidade fora das situagdes de crise.

(12) Assuminde a posigdo de BANCAL (1974, p. 27/8) exislem duas seqiéncias ldgicas
possiveis de arliculagdo das partes com o todo: "sistemas - estruturas - (dindmicas) - grupos
- agentes - (dindmicas)" e *agenles - grupos - estruturas - sistemas - dindmicas”. Mais,
existe algo do arbitrdric entre a escolha de uma ou outra cadela de andlise tedrica.
Assumindo este fato serd legitimo perguniar: ndo se poderia fazer a pergunta exatamente
a0 contrdrio? Respondemos negativamente por diversas razdes:
1) O problema néo pode ser analisado exclusivamente no interior da Economia Polltica. E,
como referimos, uma questdo epistemolégica. Uma teoria explicativa que abrange a
esséncia @ o fenémeno & capaz de intograr as explicagbes divergentes do fendmeno. Em
contrapartida, uma teoria do fendmenc é incapaz de abarcar as leituras da esséncla;
2) A teoria do valor-utilidade tem sido a teoria dominante na conceitualizacdo associada a ra-
cionalidade de superficie. O seu aparecimento, na forma atual, surge come uma contracor-
rente aos modelos (de articulagdo do que se chamaria posteriormente macro-micro, ou
macro) anteriormente elaborados;
3) A racionalidade em profundidade tem uma dimenséo histérica @ macro que escapa forte-
mente a racionalidade de superficie, embora esta s6 assuma inteira relevncia quando per-
de a sua atemporalidade e a-espacialidade.



Carlos Pimenta

Sao duas questdes de uma mesma problemdtica. A primeira, situa-se na
interpretacdo da realidade social e, a segunda, na interpretacio da forma de teo-
rizar essa realidade dual.

A leitura de Lipietz pode fornecer os primeiros elementos para uma res-
posta 4 primeira questdo. Ele decompde a economia em esotérica (de alguma
forma integrante do que designamos por racionalidade em profundidade) e exo-
térica (referente & racionalidade de superficie). Esta é "a que se dd imediata-
mente a ver, com as suas leis aparentes” (apud LIPIETZ, 1983, p. 7), ¢ a
esotérica aquela "cujo funcionamento ndo se revela diretamente, que exige uma
andlise para explicitar as leis profundas, que dominam as da economia exoté-
rica e cuja acgdo pode tornar vis as intervengoes que se apéiam sobre o fun-
cionamento aparente da economia” (apud LIPIETZ, 1983, p. 7).
Conseqiientemente "pode-se dizer que o sistema das conexdes de superficie ad-
quire uma certa autonomia e consisténcia, ndo sé porque é a forma pela qual
as relagées internas aparecem para os agentes individuais mas também porque
essas relacoes internas sé sdo efetivamente reproduzidas através desse com-
portamento (...) dos intervenientes privados” (LIPIETZ, 1983, p. 117).

Aautonomia de cada uma das esferas do econémico nao nega, segundo o
mesmo autor, a exisiéncia de pontes relativamente sélidas: a correspondéncia
global (assumindo a forma de um conjunto de igualdades) cntre valores e pre-
¢os, a qual € teoricamente expressa pela economia esotérica através das leis de
passagem do valor aos pregos de produgdo. Os rendimentos sio o clo de liga-
G&o entre as duas economias. Exigem ligagdes mas nio qualquer paralelismo
no movimento de ambas as esferas: "embora o esotérico possa explicar o exo-
térico, este ndo pode ser reduzido a uma simples forma de aparigio do primei-
ro: ele guarda a sua autonomia e a sua eficdcia prépria” (LIPIETZ, 1983, p.
22). Essa autonomia conduziria ou a espontineos ajustamentos ou a situagdes
de crise: "Mas os defasamentos manifestam-se ou por oscilages superficiais
que se compensam a curto prazo, ou por uma acumulagdo progressiva de di-
vergéncias que ou conduzem a uma crise, {a um] retorno violento, vistvel, as
antigas relagoes ou sdo reconhecidos, mas muito lentamente, como uma mu-
danga das condigées e acabam por se impor" (MARX, 1976, 111, p. 608) a3,

(13) Esta componente crise & particularmente importante. Ela explica a relagdo contraditéria
entre & maior capacidade gestiondria de uma racionalidada e a maior capacidade
explicativa, logo associada & esséncia, da cutra.
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No que se refere A descrigao da dindmica das duas racionalidades, esta
leitura parece cxtremamente importante e concludente, explicitando algumas
tendéncias que poderiam ser deduziveis do exemplo numérico inicialmente
apresentado.

Mas esta leitura também € bastante esclarecedora no que tem de errado:
em vez de duas racionalidades de um mesmo econdmico, considera duas eco-
nomias; a autonomia que é relativa tende a absolutizar-se. Para duas econo-
mias, duas l6gicas, para duas l6gicas, duas teorias. A teoria da economia
esotérica caberia a vaidade de conseguir explicar o brotar (e s6 isso) da outra e
o conteiido da ponte de ligago. A segunda ficaria com 0 ndo menor narcisismo
de ser operacional no quotidiano, apenas tendo de pagar a fatura de algumas
crises.

Aproveitando esta critica para o inicio de resposta & segunda pergunta,
convém apontar para a necessidade de se ter em conta que mesmo na "econo-
mia exotérica” as categorias econémicas sao a conceitualizagio de relagoes so-
ciais, que existe um inico econdmico, que o corte epistemolégico do
conhecimento cientifico em relagdo ao conhecimento corrente - em mutagio
histérica, transformando em fendémeno 0 que no passado era esséncia: "o crité-
rio da verdade em cada época é o da correspondéncia entre o conhecimento
considerado e a realidade; mas ndo a realidade em si (...) mas a realidade tal
como se revela a experiéncia humana adquirida até aquela época” (PRADO
JUNIOR, 1963, p. 633) - passa exatamente pela capacidade de integrar num to-
do coerente o fenomenolégico e o metafenomenol6gico.

A leitura cientifica das duas vertentes do econdmico, associadas a racio-
nalidade em profundidade (consubstanciadas, grosso modo, na teoria do valor-
trabalho), surge incompleta por ndo conseguir integrar as interpretagbes das
formas de manilestagdo de uma dessas mesmas vertentes, da dindmica associa-
da 2 racionalidade em superficie. E um contetido sem forma (completa); é a
adogdo da separagio metafisica entre estas duas faces da mesma realidade. Por
outro lado, a lcitura cientifica das vertentes do econdmico, associadas a racio-
nalidade de superficie (consubstanciada essencialmente na tcoria do valor-utili-
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dade), reduz-se freqiientemente ao contingente, assume a forma como conteido
e ¢ incapaz de explicar a unidade da diversidade de manifestagbes resultantes
do funcionamento das leis da racionalidade em profundidade, de assumir as ca-
tastrofes dos conflitos, as crises.

Esta sintese interpretativa da unidade "econdmico” € uma exigéncia epis-
temolégica da Economia Politica e do enquadramento desta ciéncia no conjun-
to das ciéncias sociais: "o agente sécio-econdmico revela-se sociologicamente
como um homen total: um produtor, uma pessoa social e um ser racional”
(BANCAL, 1974, p. 45). Por outras palavras, "a conduta do agente consciente
e voluntdrio aparece constantemente como uma combinagdo varidve! de liber-
dade conquistada (pelo agente), de relagbes requeridas (entre os agenies e en-
tre agentes e grupos) e de imposigdes precisas (dos outros agentes, dos grupos,
das estruturas e dos sistemas)” (BANCAL, 1974, p. 59).

A tarefa cientifica é integrar no corpo cientifico inerente 3 racionalidade
em profundidade a conceitualizagio resultante da racionalidade de superficie; €
passar da justaposi¢do de duas teorias para uma inica; é posicionar e interligar
a teoria do valor-utilidade com a teoria do valor-trabalho. A questio que se co-
loca € saber como isto € possivel quando os pressupostos subjacentes a cada
uma das teorias sao manifestamente diferentes € as categorias operacionais
também. O que estd em debate € o ponto de partida e, simultaneamente, a hie-
rarquizagao conceitual.

2. O Problema do Ponto de Partida da Investigacio

Exigindo uma conceitualizagio futura mais rigorosa poderemos conside-
rar, desde j4, as seguintes vertentes de abordagem do problema:

1) A integragio gnoseoldgica da racionalidade de superficic na
racionalidade em profundidade, o relacionamento entre esta e a
dimensdo social do homem via teoria do valor-trabalho, tendem a
privilegiar como ponto de partida da andlise vma leitura hist6rica,
dialética, do processo de produgdo, distribuigdo, circnlagio € consumo,
das relagdes constitutivas de um processo quantitativo ¢ qualitativo de
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transformagio. Tal fato ndo fere a necessidade de articulagdo do social
com o individual, a conjugacio das leis objetivas com o livre-arbitrio
individual. Apenas a assume dentro da sua prépria 15gica. A "oposigao”
entre sociedade e individuo ou é uma mistificagao resultante da adogéo
de conceitos, como necessidades e instintos, atribujveis a uma esséncia
sem tempo nem espago, ou & "uma forma derivada de oposi¢do da
sociedade com ela mesma” (SEVE, 1981, p. 52). O homem concreto -
que a Economia Politica tanto procura -, com os seus modos de vida,
sentidos, racionalidade e afetividade, sé existe enquanto conjunto de
relacdes sociais. "Os homens pensam que sdo livres pela dnica razdo de
que sdo conscientes dos seus actos e ignorantes das causas gue os
determinam” (apud CHATELLET, 1987, II, p. 125), porque a liberdade
individual estd em relacionamento permanente com a nccessidade
histérico-social.

2) As relagGes entre a maneira de pensar de cada um dos agentes, a sua
racionalidade ¢ as l6gicas de funcionamento do econdmico, das
racionalidades em profundidade e de superficic sdo de uma grande
diversidade. Podem assumir miltiplos matizes. Tem a ver com o seu
posicionamento individual nas classes € grupos sociais ("os grupos
socialmente dominantes constroem o seu mundo de uma forma muito
mais estrita que oS grupos menos dominantes ou que 05 grupos
dominados” (NUNES, 1984, p. 73)); com o0s processos de aceita¢ao ou
filtragem da informagio; com os aparelhos ideol6gicos e sua atividade;
com a experiéncia individual como intervenientes na economia € como
produtores de ideologia etc. Dentro deste contexto, assumindo a
racionalidade de cada agente simultaneamente como componente da
l6gica de funcionamento global ¢ como produto cultural, convém ndo
esquecer: as préprias interpretacdes dominanies do pensamento
econdmico forjam a sua prépria racionalidade.

Como diz Marx, "a histéria social dos homens ndo é mais do que a his-
téria do seu desenvolvimento individual, tenham ou nao consciéncia disso. As
suas relagdes materiais formam a base de todas as suas relagées. Estas rela-
¢hes materiais sdo as formas necessdrias através das quais a sua actividade
material e individual se realiza" (apud SEVE, 1981, p. 108).

A adogdo do materialismo histérico como ponto de partida concilia inte-
gralmente a coexisténcia, eventuvalmente conflitante, entre o conjunto de leis
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econdmicas associadas a racionalidade em profundidade ¢ as explicitadoras da
dindmica associada a racionalidade de superficie.

Esse ponto de partida torna necessdrio repensar as categorias do materia-
lismo histérico € compreender que elas assumem uma dimensio simultanea-
mente social e individual. Tal passa - tomando muito da conceitualizagio
adotada por Seve (1981) - por aplicar os conceilos de estrutura ¢ superestrutura
a0 conjunto da socicdade e a cada individuo.

Ao conceito de estrutura social como conjunto de relagbes sociais de
produgiio corresponde o de estrutura individual como conjunto de relagdes so-
ciais em que o individuo se insere: "€ constitulda pelo conjunto de actividades
que a (personalidade] produzem e a reproduzem, onde figura ndo sé o trabatho
social, mas as actividades pessoais e as relagdes interpessoais que, & sua ma-
neira, desenvolvem as capacidades, satisfazem necessidades, geram um produ-
to psicolégico (SEVE, 1981, p. 252) (logo) o emprego do tempo € a realidade
infra-estrutural da personalidade desenvolvida"(SEVE, 1981, p. 410).

Ao conceito de supercstrutura social - conjunto de estruturas histdrico-
sociais (politicas, idcolégicas, teéricas etc.} que formam uma wnidade com uma
base determinada - corresponde o de superestrutura individual como personali-
dade, como individualidade psiquica.

Nos dois casos, cstrutura e superestrutura s6 tém significado enquanto
termos de uma relagdo. Até aqui ndo hd mais que uma adaptagio de conceitos.
Contudo, a aplicagio do materialismo hist6rico ao bindmio sociedade-indivi-
duo exige uma reandlise das relagSes entre elas: relagdo determinante da estru-
tura social sobre a superestretura social, entre a cstrutura social e a estrutura
individual - "a divisdo social do trabalho humano, com o conjunto das suas
conseqiiéncias, é a base social mais profunda e geral da individualiza¢io de
cada homem" (SEVE, 1981, p. 346) -, mas de relacionamento mais complexo
catre estrutura individual e supcrestrutura individual, entre supcrestrutura so-
cial € superestrutura individual. Relagoes obedecendo certamente a leis, mas
com um conjunto tal de especificidades que torna cada individuo como um ca-
$0 - por isso Seve propde o estudo da personalidade através da biografia.
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Isso significaria que a Economia Politica passaria de uma "fisica” abstra-

ta de necessidades (na concepgao neocldssica) para um estudo de cada caso in-
dividual, ficando "retida" no concreto? Seria possivel construir uma ciéncia
numa tal base? As respostas a estas questdes ndo sio simples. Exigirdo uma
abordagem mais completa e rigorosa do que a que fazemos aqui, mas pensa-

mos que devem estar presentes os seguinies elementos:

1

2)

3)

O que estd em jogo ndo € a elaboragio da Economia Politica como
nova ciéncia, mas a articulagio de muitos dos corpos tedricos que até
hoje t8m 1ido existéncias conceituais autdnomas;

O concreto nao desvaloriza a construgdo cientifica. Por isso mesmo
"o abstracto ndo é o contrdrio do concreto mas um ciclo no movimento
do préprio concreto, é o concreto que ndo se revela, ndo se desdobra,
nio se desenvolve” (ROSENTHAL, 1972, p. 370) e o concreto € unidade
da diversidade. Por isso, o concreto do conhecimento € sempre um ponio
de chegada, de ascensdo do abstrato ao concreto, ¢ esse concreto
conceitual reflete tanto mais o concreto sensivel quanto mais for capaz
de reter na diversidade as relagbes essenciais da unidade. Em outras
palavras, nio se pode confundir a generalidade abstrata (instinto,
necessidades, "racionalidade" de miquina calculadora) com a esséncia
real (necessidades localizadas no tecido social, no espago e no tempo) e
esta é que ¢ importante na construgio cientifica.

O ponto de partida considerado para a reelaboragio da Economia
Politica permite articular a dinimica inerente 3 racionalidade em
profundidade com as multiplas dinimicas de superficie, a diversos niveis
micro de desagregagio do econdmico. Para cada um desses niveis serd
possivel, num esforgo interdisciplinar com as restantes ciéncias sociais,
encontrar as racionalidades de superficie dominantes. S6 que estas
deixam de ser padrdes forjados pelo economista na busca da harmonia
do todo, para passarem a ser elementos de um subespago social,
localizado no tempo. Néao haverd uma leitura inica da racionalidade em
profundidade e uma racionalidade em superficie universal. Existem
diversas leituras da racionalidade em profundidade (conforme o objeto
de estudo e as articulagbes a fazer) e diversas racionalidades de
superficie. Esta diversidade se, por um lado, coloca complexos
problemas de articulagdo conceitual, eventualmente alguns insandvcis,



Carlos Pimenta

permitc o confronto de diversas leituras ¢ a redugdo dos a priori
epistemoldgicos.

O conceito de consciéncia possivel de Goldmann parece ser uma boa ca-
tegoria de intermediac¢do cntre a racionalidade ¢cm profundidade ¢ as diversas
racionalidades de superficie:

"Em sociologia o conhecimento se encontra no duplo plano do sujei-
to que conhece e o objeto estudado, pois até os comportamentos ex-
teriores sdo comportamentos de seres conscientes que julgam e
escolhem, com maior ou menor liberdade, sua maneira de agir (...) o
historiador e, sobretudo, o sociélogo devem levar em conta ao menos
um fator intermedidrio entre eles, o mdximo de consciéncia possivel
das classes que constituem a sociedade a ser analisada.

A consciéncia rcal resulta de miltiplos obsticulos e desvios que os difc-
rentes fatores da realidade empirica opdem e infligem a realizagio dessa cons-
ciéncia possivel. Assim como € essencial para compreender a realidade social
ndo mergulhar e ndo confundir a a¢do do grupo social essencial, a classe, na
infinita variedade e multiplicidade das agoes de outros grupos e até dos fatores
cosmicos, também ¢ essencial separar a consciéncia possivel duma classe de
sua consciéncia real num certo momento histérico, resultante das limitagoes e
dos desvios que as agoes dos outros grupos sociais assim como os fatores natu-
rais e césmicos infligem a essa consciéncia de classe” (GOLDMANN, 1986, p.
98-99).

E uma boa categoria desde que scja depurada de uma ligagio estrita 3s
classes sociais . Retomando a légica de Patinkin e fazendo uma primeira
transposi¢io poderiamos dizer que as consciéneias possiveis geram curvas que
exprimem uma determinada racionalidade ¢ a consciénceia real leva quase sem-
prc a comportamentos exteriores ds respectivas curvas.

(14) Nao negamos o cardter fundamental das classes sociais no tecido social e a imporlancia do
conceito de consciéncla possivel a elas aplicado. O que pretendemos dizer com esta
observacdo é que aquele conceito tem uma operacionalidade bastante mais ampla, permite
captar miltiplos fanémenos ao nivel de outros agregados sociais.
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Esta reconstrugdo da Economia Politica exige uma reelaboragio integral
dos conceitos que passa, sobretudo, pela articulagdo de categorias de 1eorias es-
pecificas de diversas racionalidades. Como avangamos num outro trabalho
(PIMENTA, 1989), de tentativa de articulagao entre as teorias do valor-trabalho
e do valor-utilidade, existe entre ambas um conjunto de pontos comuns € as
grandes diferengas situam-se nos pressupostos episternolégicos e no método,
na localizagdo hist6rica do modelo, na hierarquizagio das categorias ¢ no grau

da sua "sociabilidade"(ls)'

2. Concluséio Inconclusiva

Pretendemos chamar a atengdo para a existéncia de diferentes, qualitati-
va e quantitativamente, racionalidades - atribuindo-lhe o sentido materialista
explicitado em nota anterior -, para as relag0es entre elas, para a correspondén-
cia entre racionalidade, agentes, homem-cidaddo e coeréncia 16gica dos mode-
los sobre o econfmico.

Repensar a racionalidade (16) 56 ¢ exeqiifvel do exterior desse conceito, a
partir da hist6ria social e individual. O materialismo histérico fornece as chaves
dessas leituras embora exija um seu desenvolvimento conceitual para albergar
as relagGes contraditdrias entre estruturas e superestruturas e entre estas catego-
rias sociais e individuais.

A racionalidade em profundidade e a racionalidade de superficie desdo-
bram-se, na sua articulagdo, em diversas racionalidades, coexistindo ou habi-
tando diferentes dreas e tempos do tecido social, articuladas na relagao entre
consciéncia possivel e consciéncia real. A maior capacidade explicativa da
consciéncia em profundidade, categoria associada a uma conceitualizagio ted-
rica, traduz-se, objetivamente, na delimitagéo da operacionalidade da racionali-
dade de superficie, categoria esta de uma conceitualizagio tedrica diferente.
Esta gere uma dada situagdo localizada no espago e no tempo considerada "nor-

(15) Este ponto seré objeto de investigagéo poslerior.
(16) Repensar a racionalidade também significa repensar a importéncla, ou ndo, do conceito
para a elabora¢io de umna teoria cientifica do econdmico.
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mal", enquanto as crises sdo a expressao da inadequagio da racionalidade de
superficie em relagio a racionalidade em profundidade.

A interdisciplinaridade entre Economia Politica € restantes ciéncias so-
ciais € a chave da teorizagio das racionalidades de superficie e sua relagdo com
a de profundidade (7 A Economia Politica descmpenha o seu papel no quadro
dessa interdisciplinaridade retomando a teoria do valor como instrumento tedri-
co fundamental, ndo "arca encoirada” mas semente de algo novo, mais opera-
cional que as atuais teorias econdmicas.
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