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PREFACIO

Entre os economistas existem diversas leituras da realidade econdmico-social.
Em parte resultardo do exercicio de diferentes actividades profissionais com as
correspondentes preocupagdes e objectivos adaptados aos fins a atingir. Em
parte resultardo de diferentes experiéncias pessoais e posturas sociais
associadas a uma filosofia, espontdnea ou ndo, de interpretagdo da vida e do
futuro. Finalmente sdo expressdo de diferentes modelos gerais de referéncia.

E 4 existtncia de diferentes paradigmas de leitura, interpretagdo e
conceptualizagdo da realidade social que designamos de econdémico que nos
referimos quando falamos na conflitualidade interna da Ciéncia Econémica.
Uma das direcgdes de investigagdo seguida durante os tltimos tempos
consubstanciou-se na procura das formas de articulagdo entre paradigmas que
aparentemente falam de teméticas diferentes ou que se opdem entre si.
Articulagdo que tem de obedecer a um conjunto de principios filosdficos e
epistemoldgicos mas que também tem de encontrar os Instrumentos
operacionais que a viabilize.

O artigo que se segue, com base no apresentado no II EELP, realizado no Rio
de Janeiro em Setembro de 1995, procura abrir algumas ténues pistas para essa
articulacdo de paradigmas diferentes.

E hermético ao pressupor que o leitor tem uma visdo de conjunto de alguns dos
principais modelos globais em confronto, que domina a dialéctica, em especial
a dialéctica hegeliana e marxista, que tem alguns conhecimentos da teoria do
caos, pelo menos ao nivel dos conceitos envolvidos. E insuficiente porque
apresenta exemplos, apela para alguns instrumentos mas é incapaz de propor
metodologias gerais de procedimento.

Entre o hermetismo e a insuficiéncia corre sérios riscos de se tornar
insuficientemente lido e analisado. E um risco que se corre se pelo menos se
pretende dizer que estamos empenhados em desbravar este caminho e
disponiveis para dialogar com todos que possam ter algumas destas
preocupagoes.

Afinal ndo € 1550 0 que se pretende com uma colecgdo como estal?



RESUMO

Parte-se de duas hipoteses iniciais de trabalho: 1) hd uma conflitualidade interna que tem raizes
objectivas de natureza social, que ¢ um garante de democraticidade, humanismo, racionalidade
tedrica e capacidade de adaptagdo ao mundo em mudanca mas que ¢ empolada pela ignordncia mittua
e «espirito de capelar: 2) E necessdrio reconstruir os paradigmas.

Entre as diversas vias dessa reconstru¢do esta a articulacdo hierarquizada das diversas leituras
teoricas do econdmico. possivel através de diversas vias: alteragio terminolégica; reformulagdo
conceptrual: modificacdo de hipéteses de partida; adequaciio dos objectivos dos diversos modelos e
compatibilizacdo de diferentes niveis de abstraccdo. Tal permitird construir explicacbes mais
consistentes, atenuar divergéncias vis e rasgar novos horizontes & pedagogia da Economia. A questdo
a que € preciso responder € sobre as bases metodologicas e instrumentais dessa articulacio.

A proposta que fazemos passa pela utilizacdo da ldgica dialécetica, provavelmente polivalente, a qual €
operacionalizada pela Teoria do Cacs. Assumen particular importdncia (1) a constatacdo de que as
interacgdes entre n-entidades ¢ diferente do somatdrio das interacgdes duas a duas, (2) a grande
sensibilidade as condicfes iniciais € (3) o determinismo cadtico.

ABSTRACT

We start with two working hypotheses: 1) There is an internal conflict that has objective roots in the
society which is a guarantee of democracy, humanism, theoretical rationality and capacity to adapt to
a changing world but it is swollen by the mutual ignorance and «sect mentality»; 2) We need to
reconstruct the paradigms.

Among many ways for that reconstruction, the hierarchic articulation of the different economics’
theoretical readings 1s one of then. It is possible using some methodologies: terminological alteration;
conceptual reformation: modification from starung hvpotheses; propriety of the models’ intents and
compatibility from different levels from abswraction. That will allow to construct consistent
explanations. attenuate void divergence and tear new horizons to Economics’ pedagogy. So we need
to answer one question: what are the methodological and instrumental bases to that articulation?

Our suggestion requires the dialectic logic application, perhaps a polyvalent logic, accomplished by
the Chaos. It’s particularly important (1) the acknowledge of the interactions between n-entities
which is different from the sum of the interactions two-on-two, (2) the great sensitivity o start
conditions and (3) the chaotic determinism.
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Introducio

Apreciando-se as ciéncias sociais em fung¢do da aplicabilidade das
metodologias da Fisica a Economia Politica apresentava-se com alguns
sintomas de infantilidade. Entretanto as fraquezas do determinismo, as
impossibilidades da experimentagdo e as dificuldades em isolar varidveis num
jogo de complexa interacgdo reciproca que as Ciéncias Sociais em geral
apresentavam come¢am a ser um quadro de referéncia indispensdvel em
diversas ciéncias ditas exactas.

Também a conflitualidade interna revela-se mais como uma expressio da
natureza do objecto de andlise e da relacdo sujeito-objecto num contexto de
vivéncias diferenciadoras forjadoras de diversas consciéncias possiveis do que
como fraqueza intrinseca de um modelo dominante.

A evolugdo cientifica e filosdfica gerais revelam hoje que algumas das
caracteristicas da Ciéncia Econdmica, que segundo alguns seriam debilidades,
se podem transformar em alavancas de transformagdo teérica de maior dominio
do homem sobre o seu futuro.

E impossivel tragar hoje os caminhos claros desse percurso de renovacio da
Economia Politica. As sugestdes que aqui deixamos ¢ que ela pode ser, em
alguma medida, conseguida, pela articulagdo hierarquizada dos diversos
modelos alternativos em conflito, ou aparentemente em conflito, pela utilizagdo
da Logica Dialéctica e pela reformulagdo conceptual desta aproveitando os
desenvolvimentos trazidos pelos modelos complexos e, sobretudo pela Teoria
do Caos.

A semelhanca da diferenca

Peguemos num qualquer livro introdutério de Economia onde, bem ao mal,
ainda se tem o cuidado de precisar alguns conceitos que, apesar da sua
diversidade de sentidos, deixam de ser explicitados e justificados dada a
«evidéncia» que a sistematica repetigdo cria.

Al encontraremos uma defini¢cdo de mercado:



Mercado € toda a instituigdo social na qual bens e servicos, assim como
os factores produtivos, sdo trocados livremente.'

Certamente se dira em algum local que essa instituigdo social permite
responder espontaneamente as questdes centrais que se colocam a uma
sociedade moderna: o que produzir, como produzir, para quem produzir.
Também ¢ inevitavel que se afirme que o mercado tem como seus elementos
constitutivos a oferta e a procura, e que ‘o livre jogo da oferta e da procura é
uma pega-chave no funcionamento de toda a economia de mercado™. O prego
de equilibrio ¢ a conjugacdo harmoniosa de vontades. Se o mercado é de
concorréncia perfeita estamos perante um pre¢o de equilibrio estivel,
verificadas certas elasticidades da oferta e procura, as quais sdo as normais.

Apresentemos este modelo que ¢ sobejamente conhecido de uma outra forma.

Os interesses individuais e os da sociedade raramente sdo espontinea e
automaticamente coincidentes. Podemos falar na existéncia de conflitos entre
individuos, institui¢des e sociedade, independentemente do entendimento que
se tenha daqueles. O individuo é a afirmagfo, a sociedade a negagio e o
mercado em funcionamento, a troca, a negagfo da negagdo. O preco de
equilibrio € a superagdo do conflito, a conjugacio do individual e do colectivo.

O individuo procura nessa mesma légica a satisfagio das suas necessidades. E
o campo de manifestagdo do valor-de-uso. A utilidade méaxima da sociedade
passa pela definicdo de padrSes de relacionamento na produ¢do, troca e
repartigdo que tenham em conta a acgdo interindividual, o qual tem por base a
divisdo social do trabalho. E o campo de manifestagdo do valor. A contradicido
entre o valor-de-uso e o valor tem a negac¢do da negacdo no valor de troca. A
sua monetarizagdo da lugar ao prego ou, admitindo a perequagio, ao prego de
mercado.

A logica neocldssica do mercado identifica-se com a estrutura e
conceptualizagdo do marxismo. Tanto mais proximo quanto considerarmos que
0 espago economico-social de uniformizagido do valor de um determinado valor
de uso ¢ o da concorréncia ou, por outras palavras ¢ o espago econdmico-social
do mercado. Os tipos de mercado definidos por uns mais ndo ¢ do que uma
diferente apresentagdo das formas de valor analisadas pelos outros.

A partir da determinagdo dos pregos de mercado, obtidos num caso pela
aceitagdo do ceteris paribus e no outro pela hipdtese de concretizagio da
perequagdo, facil € obter-se o valor acrescentado ou, por outras palavras, a
mais-valia mais os salérios.

" Francisco VIOCHON & Roberto Luis TROSTER, /ntroducdo a Economia, 1994, Makron Bool\s
pag 46.
“Idem, pag. 49
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As semelhancgas sdo notorias. Os neoclassicos privilegiam na analise o homem
enquanto os marxistas concentram a sua aten¢do na sociedade. Sdo incidéncias
de analise sobre lados diferentes da mesma realidade, pois todos estaremos de
acordo que homem e sociedade sdo indissociaveis e ndo existe um sem o outro.
E ao lermos Menger e Marx, para apenas citarmos dois baluartes dessas duas
posigdes, 1remos encontrar a mesma preocupagdo na constru¢io tedrico:
explicitar as leis deterministas (fisicas ou tendenciais) de funcionamento do
binémio homem-sociedade, concentrando um a atenc¢do na «natureza humana»
e o outro nas «leis histéricasy.

Uns e outros sabem que esse bindmico se desdobra numa complexidade
estrutural que tem dindmicas proprias. As classes sociais ocupam um lugar
central na analise marxista. Classes sociais que moldam a consciéncia possivel
dos 1ntervenientes e que criam mantos didfanos sobre a realidade, fetichismos
na compreensdo da dindmica do econdmico. Também o keynesianismo
reconhece que € nos grupos sociais que se encontra muita da logica do
funcionamento da economia, moldando uma consciéncia colectiva. A
Psicologia Social que faz fronteira com a Economia na andlise keynesiana, e
que acaba por incorporar fugidiamente a sintese neoclassica, também esta
presente quando o materialismo histérico consubstancia uma parte da sua
dindmica nas classes sociais e na autonomia relativa da superestrutura em
relagdo a contradigdo entre forcas produtivas e relagdes de producdo. E ndo
sera dificil de reconhecer alguns paralelismos entre os referidos fetichismos
marxistas € a ilusdo monetaria keynesiana.

Limites da semelhanca

O que pretendemos salientar na breve incursdo por alguns conceitos da
Economia, com que lidamos todos os dias tentando compreender a realidade
social em que nos integramos, € que existem muitas similitudes entre as
diversas correntes do pensamento econodmico, que € possivel compatibiliza-las
desde que se modifiquem algumas hipdteses de partida ou se reveja a
terminologia utilizada.

Poderiamos  encontrar  muitos outros  exemplos.  Propositadamente
concentramos a nossa atengdo em conceltos elementares e que se situam em



plano de abstrac¢do diferentes. Os neoclassicos elaboraram uma teoria dos
pregos a julgar que tinham construido uma teoria do valor e os marxistas
elaboraram uma teoria do valor a pensar que tinham elaborado uma teoria do
precos. Ambos se encontram nas malhas da ambiguidade de interpretagio do
economico.

Contudo enganar-nos-iamos se admitissemos que seria possivel uma
identificagdo plena, entre estas diversas posigdes.

Em primeiro lugar porque estas diferentes «leiturasy da realidade reflectem
diferentes consciéncias reais do econoémico, exprimem praticas sociais
divergentes.

Em segundo lugar porque os objectivos de cada uma das explicagdes ¢
diferente:

1. A economia neoclassica com a roupagem do positivismo (introspectivo) ou
do pragmatismo visa essencialmente dizer como € que o econdmico deveria
funcionar para que houvesse uma harmonia entre os agentes e a sociedade.
Postula uma racionalidade plena (seja de optimizagdo de utilidade seja na
coeréncia das decisdes reveladas nas preferéncias) e uma concorréncia
perfeita.

N

. A economia marxista tem como preocupa¢do fundamental compreender o
funcionamento da realidade econdmica para deduzir leis histéricas de
evolucdo social.

A economia keynesiana pauta-se pelo pragmatismo e pelo suporte a politica
econdmica no contexto da sociedade capitalista.

(O8]

Cada uma constrol 0s seus conceitos especificos, as categorias que o0s
diferenciam: ¢ no conceito de forca de trabalho como mercadoria e como
realidade economica, social e histdrica diferente do trabalho que se radica o
irredutivel da teorizagdo marxista; 0 mesmo se poderia dizer para o de prego de
equilibrio num mercado de concorréncia perfeita para a neoclassica ou a taxa
de juro como fendmeno monetario para os keynesianos.

Existem limites a semelhanga, pelo menos enquanto nfo se modificarem
algumas hipoteses de partida, certas metodologias e principios filoséficos
orientadores.

Institucional e racionalmente também existem limites a convergéncia de
posi¢des. Encontrar as semelhancas entre as «evidéncias» das diferencas néo é
um exercicio facil. A formagdo de cada um e as suas vivéncias condicionam a
sua propria maneira de pensar e de ler o mundo.

Existem restrigdes socials objectivas a uniformizagdo de pontos de vista, mas
mesmo assim o esforgo de articulagdo das diversas teorias é importante porque:

— todas as teorias tém pontos fortes e pontos fracos e o esforgo de
articulagdo pode permitir valorizar os primeiros e construir
explicacBes mais consistentes;



— atenua diversas das vas divergéncias entre economistas

— permite localizar as diferengas efectivas, as probleméticas cuja
resolug¢do pode trazer importantes contributos para a construcio de
um novo paradigma

— do ponto de vista pedagogico abre novas perspectivas de transmissdo
dos conhecimentos, na forma de pensar as problematicas e de
construir as respostas, prepara mais cabalmente os estudantes de
Economia para o futuro incerto e em mutagdo em que irdo laborar.

A principal dificuldade encontra-se em detectar quais poderdo ser os elementos
aglutinadores dessa articulagdo conceptual e de reconstrugdo dos paradigmas.
Seréa o futuro que nos permitira descobrir o que no passado foi relevante para a
mudanga.

Sdo muitos os elementos que permitirdo a emergéncia de novos paradigmas. As
breves referéncias seguintes visam chamar a atengo para a importincia da
dialéctica e da teoria do caos, as quais devem ser encaradas como aspectos
diferentes da mesma leitura complexa da realidade econdmica.

Da dialéctica do econémico a4 Economia dialéctica

Utilizemos uma terminologia conceptual (valor, valor-de-uso, valor-de-troca e
conceitos derivados) ou agencial (ofertantes, demandantes, individuo,
sociedade) defrontamo-nos sistematicamente com a descrigio de situagdes de
conflito entre as partes integrantes do econdmico: conflito entre individuo e
classe social ou grupo social, entre individuo e sociedade, entre classes e
grupos sociais e sociedade; conflito entre os diversos ofertantes inseridos num
processo concorrencial, entre procurantes, entre estes e aqueles; conflito entre
produtores de bens suceddneos, entre produtores, comerciantes e
consumidores, entre proprietarios dos meios de produgdo e trabalhadores
assalariados, entre industriais e proprietarios da terra, entre Estados; conflito
enfre mstituigdes internacionais, economias do centro e da periferia; conflito
entre salérios e lucro, entre este e rendas e juros. E a expressio de uma
organizagdo economica que assenta na independéncia interdependente de todos
os produtores e intervenientes no econémico.

E, ao nivel da interpretagio tedrica, o conflito entre as légicas macro e
microecondmica, transposicdo para a interpretacio do econdémico da
dificuldade do homem compreender de forma unificada e coerentemente
interligada o funcionamento do macro e do microcosmos, do objectivo e do
subjectivo, do abstracto e do concreto.

Apos a explicitagdo dos conflitos o que fica em aberto ¢ a leitura destes.

Para uns ndo passa de pegas de uma complementaridade entre categorias e
agentes, de faces da mesma moeda, elementos de uma harmonia que representa
a propria razdo de-ser da existéncia de uma sociedade (o qual mais ndo é do



que o somatério de pegas que, apos a eventual limagem de algumas arestas,
constituem uma coeréncia).

Para outros esse conflito € a expressio de contradigdes intrinsecas aos
intervenientes, processos € categorias que constituem o economico, truncagem
do todo social. Cada categoria econdmica comporta diversas valéncias que
estdo em conflito entre si e € essa contradigdo que permite compreender a
simultaneidade do ser e do devir. Esta contradigdo n@o nega a existéncia
simultdnea de relagdes de complementaridade. Existe um simultidneo
movimento de reproducdo e de alteragdo do sistema. Duplo movimento em que,
também aqui, se podem gerar contradigdes.

Exemplifiquemos com a moeda. Esta € simultaneamente medida do valor, padrdo de pregos, meio de
circulagdo, meio de pagamento, unidade de conta e entesouramento. E a conjugagfo de todas estas
funcBes que faz com que ela seja moeda. A sua reprodugdo € a reprodugdo daquelas. Mas entre estas
diversas fungdes existe uma hierarquizagio, uma complementaridade (umas fung¢fes exigem as
outras) e contradi¢bes (enquanto desempenha uma fungdo ndo desempenha outras, ¢ ao ser mais
«eficiente» numas é-0 menos noutras. A hierarquizagio e complementaridade garante a reprodugio

do equivalente geral através da troca reciproca entre os diversos tipos de moeda. A contradi¢do gera a
evolucio dos tipos de moeda e das suas funges sociais.

Se encararmos o conflito como partes de uma harmonia a priori ou
teleologicamente estabelecida teremos tendéncia para utilizar a logica
aristotélica na leitura da realidade econémica, na construgdo da Ciéncia
Econdmica. A sistematica introdugdo do ceteris paribus reduz as hipdteses de
tensdo e reduz a complexidade dos elementos em jogos aos que cabem nos
termos do silogismo. Se encaramos o conflito como uma contradigdo teremos
tendéncia para utilizar a ldgica dialéctica na leitura dessa realidade e na
construgdo cientifica e para tentarmos interligar num movimento reciproco o
abstracto e o concreto acantonando-se neste para se «perder» nas malhas da
complexidade das realidades.

A Economia ¢ uma ciéncia do Homem ou, por outras palavras, uma ciéncia
social. Os seus conceitos, leis e modelos, as suas classificagdes s6 valem
enquanto reflectem situagdes da vivéncia humana, sdo vertentes da relagdo
social que catalogamos como pertencente ao economico. Neste contexto
poderemos estar preocupados em compreender o comportamento solipsista do
individuo mas o que procuramos entender sdo atitudes, comportamentos,
processos em que os homens se relacionam. Podemos pois dizer que as
categorias econdmicas reflectem relagdes sociais.

As relagBes sociais reflectidas por um determinado conceito tém um
determinado quadro histérico de referéncia, dentro do qual apresentam
determinada mutabilidade, certa forma especifica de concretizagdo. O conceito-
relacdo-social pode, e deve, ser analisado simultaneamente como conceito-
relagdo-social-esséncia e como conceito-relagdo-social-forma, conforme os
niveis de abstrac¢do. Mas a relagdo social ndo se manifesta no vacuo: fa-lo no
tecido das multifacetadas relagdes sociais e através de «coisas». Estas ndo
existem sem aquelas e reciprocamente.



O conceito-relagdo-social estda harmonica e conflitualmente associado ao
conceito-objecto. Relagdo-social e objecto-da-relagdo, natureza-da-relagdo-e-
do-objecto e relagdo-entre-o-homem-e-0-objecto sdo diferentes facetas de um
todo que deve ser interpretado. Se encararmos a Economia Politica como
estudo das relagdes entre os homens através das coisas estamos a considerar a
globalidade das facetas comportadas por cada uma das categorias. E uma
postura mais geral, mais abrangente, mais completa do que considerarmo-la
como o estudo das relagdes dos homens com os objectos ou das relagdes entre
0s objectos.

Exemplifiquemos. A moeda ¢ a outra face da existéncia de mercadorias. E a expressdo da divisio
social da produgdo. A moeda € uma relacdo social de produgdo que se manifesta na esfera da
circulagdo. A moeda exprime ¢ reflecte relagles que se estabelecem, pessoal ou anonimamente,
directa ou indirectamente, entre os diferentes produtores independentes. Esta moeda-relacio-social-
esséncia, equivalente geral, assume em cada fase histérica determinada forma. Hoje € bimetalismo,
amanhd padrdo-ouro, hoje padrdo-divisa-ouro, amanhd padrio-divisa, etc. Aquela moeda-relacio
exprime-se em cada momento historico por determinado conjunto de regras de jogo sociais. Numa
postura de ascensdo ao concreto passamos para a moeda-relagdo-social-forma. A esta corresponde a
utilizagdo de determinados tipos de moeda, certas formas de relacionamento entre eles, de
convertibilidade e de ruptura. A relagdo social materializa-se através da utilizacdo de determinados
mecanismos, de certos procedimentos, de uns tantos tipos de moeda ¢ objectos. E a moeda-objecto.

As categorias economicas também estdo relacionadas entre si. E € na relagio
que se encontra frequentemente o essencial da compreenséo do econdmico.

Por todas estas razdes, € outras que ndo apresentamos agora, postulamos que a
utilizagdo da ldgica dialéctica apresenta vantagens significativas mas nio
podemos esquecer que o conflito ¢ simultaneamente «contradicdo» e
«harmonia», reproducdo e renovagdo. A vantagem da dialéctica nfo é a de
negar o silogismo mas de considerd-lo como uma parte de uma leitura mais
vasta, de permitir uma Economia Politica que tenha em conta a diversidade das
situagdes.

Marshall na introdugdo a primeira edigdo do seu livro apela para a importancia
da Ciéncia Economica compreender a grande diversidade de situacdes que
movimenta os homens e a sociedade. O desenrolar do seu valoroso trabalho
ficou muito aquém dessas pretensdes, contribuindo, contrariamente as suas
intencdes, para a esteriotipizagdo dos agentes econdmicos. A dialéctica ter-lhe-
ia permitido ir mais longe e comegar a desenhar essa Economia Politica da
diversidade e da complexidade.

O que significa a Ciéncia Economica utilizar a dialéctica, como expressdo das
contradicdes intrinsecas do proprio real?

Significa, em primeiro lugar o reconhecimento de que ‘hd uma
interdependéncia activa entre as diversas partes do real”, hi uma
predomindncia da totalidade. Ndo ¢ dificil de compreender que o
interrelacionamento entre os diversos aspectos do econdémico permite
estabelecer uma conexdo logica entre quase todo e qualquer acontecimento,

3 Paul FOULQUIE, La Dialectique, 1949, 5°. Ed., Paris, PUF, pag. 62



localizado num espago e tempo, e outros verificados nesses ou outros espagos-
tempo.

Nenhum economista desconhece tais situagdes: a greve desencadeada por um
sindicato num determinado pais pode provocar alteragdes da taxa de cambio,
dos precos ¢ do desemprego noutro; as intengdes especulativas de uma
determinada empresa multinacional abala a politica econdémica noutros; o
reequilibrio da balanga de pagamentos preconizado por um Estado repercute-se
sobre os niveis de inflagdo de todo o mundo. Também os politicos econémicos
sabem jogar com todos estes elementos, seja para terem uma ac¢do mais eficaz
seja para justificar os seus reveses e remeter «para os outros» o falhango das
suas actuagdes. E certo que os impactos de uma acgdo sobre as restantes
realidades depende da intensidade dos fluxos econémicos entre dois espago-
tempo, da posi¢cdo de cada um nas relagdes de dependéncia. Mas em todos os
casos existem Impactos, em todos hd possibilidade de assumirem certa
importancia se se verificarem determinadas condig¢Ses.

Se estas sdo verdades quase unanimemente aceites a Economia Politica nio
comporta esta possibilidade. Considera que os modelos devem ser certas
simplificagdes da realidade, isolando apenas o que a mente humana, numa
determinada fase de desenvolvimento e de utilizagdo tecnoldgica é capaz de
comportar, independentemente da estrutura interna das realidades. E, como diz
Marshall, a atitude cientifica por exceléncia. O ceteris paribus aparece como a
atitude cientifica por exceléncia, mesmo quando a ciéncia moderna mostra que
a interrelagdo entre trés «objectos» € uma realidade qualitativamente diferente
do somatdrio dos relacionamentos a dois entre eles. O determinismo que marca
a Economia, como expressdo de uma certa época de entendimento das ciéncias
fisicas, e a opgdo aprioristica de que os elementos afastados da anélise nunca
influenciardo relevantemente criam o enquadramento epistemolégico a uma tal
atitude de parcelamento da realidade. E quando os acontecimentos desmentem
esta visdo parcializada mais ndo resta do que considerar que se trata de «efeitos
perversosy, terminologicamente afastados da normalidade.

As relagdes sociais entre 0s homens sdo, como referimos, o enquadramento das
relagdes econdmicas. Definem o espago-tempo em que estas se processamn.
Conforme a estrutura topologica desse assim a diferente probabilidade e
intensidade das interdependéncias e da «reversibilidade».

Este principio da dialéctica exige a reformulagdo do conceito de modelo, a
penetragdo na complexidade, o afastamento do ceteris paribus, a utilizacio
mais intensa dos modelos computacionais, 0 maior recurso a Inteligéncia
Artificial e a Teoria do Caos.

Esta predomindncia da totalidade também tem repercussdes sobre o
fraccionamento actual da Economia em macro e micro. Chama-nos a atencio
para a indissolubilidade dessas duas diferentes leituras e da necessidade de
encontrar uma teoria unificada. As fundamentagdes microeconémicas da
macroeconomia e as fundamentagdes microeconoémicas da macroeconomia sio
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contribuigdes interessantes mas que continuam a pressupor a coexisténcia de
duas metodologias de analise.

A unidade ontoldgica da relagdo homem-sociedade ndo exige a unidade
gnoseoldgica mas aconselha-a através da construgdo do objecto tedrico na
relagdo homem-grupos-sociedade. Tanto mais que segundo alguns autores a
referida dicotomia ndo € uma especializacdo cientifica mas de uma
fragmentacdo do objecto estreitamente associado as revolugdes e contra-
revolugdes tedricas, a sucessdo de escolas do pensamento econdmico que
também transportam dimensdes ideoldgicas e politicas. Apos os classicos que
fizeram «espontaneamente» a sintese entre os termos da dicotomia as escolas
utilitaristas «esquecemy os contributos anteriores de estudo de uma sociedade
que se mostrava conflituosa para concentrarem a sua atenc@o na imutdvel e
pacifica «esséncia» humana, enquanto o keynesianismo encontra refigio nos
grupos sociais e na rigidez que tal comporta.

Significa, em segundo lugar, que ‘tudo € devir, tudo se transforma
incessantemente™ e que ‘o0 movimento e o devir da matéria sio criadores do
novo™. As categorias econdmicas reflectem realidades sociais em devir, em
transformac¢do mesmo quando estdo integradas numa analise sincrénica. Cada
categoria, relagdo de categorias, relagdo de relagdes, classificacio, modelo e lei
estd em sistematica mudanga. Mantendo um conjunto de caracteristicas
essenciais durante um determinado tempo, verificadas determinadas condigdes
podem-se gerar alteragdes suficientemente significativas que permitam
cataloga-las como mudancas qualitativas.

Esta leitura dialéctica das realidades sociais ndo pde em causa a legitimidade
da utilizagdo de modelos estaticos, estatico-comparados mas chama a atencio
para o seu caracter limitado, para a necessidade de os integrar numa leitura da
mudanga. Os modelos dindmicos e a utilizagdo dos sistemas de equagdes
diferenciais assumem, no entanto, uma importancia particular.

Estamos num espago-tempo em que a irreversibilidade assume-se como
principio fundamental, embora a similitude de situagGes possa justificar o
estabelecimento de comparagdes ¢ a admissdo da relacdo causa-efeito. Muitos
actos humanos da esfera do econdémico podem ser considerados fechados, isto

¢, de fim esperado, mas a complexidade do real associado a esta
irreversibilidade € sempre susceptivel de gerar dindmicas diferentes.

A este proposito convém recordar que grande parte dos modelos utilizados na
actual Ciéncia Economica assenta na verificagdo da reversibilidade. O ponto de
partida e de chegada sdo situagdes de equilibrio estivel e a transi¢do de um ao
outro ¢ claramente definida e liberta das especificidades das situacdes de
enquadramento. O modelo que pretende explicar uma determinada realidade,
seja pela interpretagdo do passado ou pela capacidade de previsdo, tanto
permite explicar a passagem de A para B como de B para A. Alguns autores

*Idem, pag. 64
> Idem



pretendem rechear este formalismo através do enquadramento histérico das
situagdes, mas outros nem com tal se preocupario.

A visdo dinamica que a dialéctica exige impde repensar o significado
economico do espago-tempo, introduzir a irreversibilidade como possibilidade
sempre presente. Aconselha abandonar a nocéo de equilibrio.

Este principio da dialéctica que temos vindo a referir alerta igualmente para a
importancia de certas formas de interdisciplinaridade, tanto no sentido de
reformular o objecto tedrico como de conseguir uma maior operacionalidade no
tratamento dos objectos ja existentes.

E preciso, além do mais, que a Ciéncia Econémica seja capaz de ndo assumir a
fixidez terminol6gica como imutabilidade do real.

A Dialéctica assume-se, pois, como aspecto particularmente importante para a
reformulacdo da Ciéncia Econdémica mas, na nossa opinido, € importante que
ela propria evolua. A Dialéctica tem assentado numa 16gica bivalente apesar
dos esforgos realizados por diversas correntes légicas no sentido de evoluirem
para formalizagGes do real que assumam outras alternativas. A complexidade
das situagbes parecem aconselhar a adop¢do de uma ldgica dialéctica
polivalente. As «sinteses» do devir do econdmico sdo sempre a expressio de
multiplas contradigdes, complementaridade ¢ harmonias num espago n-
dimensional de grande complexidade.

Exemplificando ainda com a moeda. A logica dialéctica bivalente permite-nos analisar que a
reproducio do equivalente geral €, a um elevado nivel de abstracgio, a realizagiio de cada uma das
fung¢des da moeda e simultaneamente a sua negagfio, para realizagdo mais cabal de outra funcio que
lhe ¢ contraditoria. O mesmo se poderd dizer em relagdo as complementaridade entre duas funcdes.
Mas essa andlise da fun¢do x; da moeda conjuntamente com a fungdo x> é uma simplificagdo 16gica
da realidade que estd a ser analisada. O interessante seria estudar simultaneamente as n funcdes x; nas

suas relagfes mutuas de contradigdo e harmonia, tanto mais que hoje ji sabemos que esse espago é
mais que o somatorio de espagos bidimensionais.

A adopgdo de uma ldogica dialéctica polivalente tenderia a eliminar

simultaneamente os resquicio de determinismo rigido que por vezes acompanha
as leituras dialécticas da realidade.

E neste contexto assume-se em pleno o cardcter provisorio da verdade
cientifica.

Determinismo, aleatoriedade e irreversibilidade

Os economistas tém compreendido frequentemente que a metodologia
cientifica que utilizam ¢ limitada e que se impde entrar em consideragdo com
um muito maior nimero de varidveis simultaneamente. Também se foram
apercebendo que esse percurso metodoldgico para a complexidade arrastaria
uma revisdo conceptual que podendo assumir inicialmente contornos
delimitados acabaria por pOr em causa a coeréncia e aplicabilidade dos

paradigmas subjacentes.



A aplicagdo do estruturalismo ou da teoria dos sistemas d Economia parecem
reflectir esse tipo de preocupagdes. A preocupagdo pela inclusio da
complexidade das institui¢des nos modelos de funcionamento concreto das
economias ou a relevancia que apresentou o conceito de regulacdo como
convergéncia de uma multiplicidade de fendmenos sociais, politicos,
1deoldgicos e econdmicos sdo outros exemplos recentes deste tipo de
preocupagdes. E o0 mesmo se poderia dizer de varios contributos isolados de
economistas que procuraram captar o movimento do econémico, que tentaram
aplicar a Economia contributos tdo diversos como a topologia ou a teoria das
catastrofes.

Provavelmente € no marxismo que vamos encontrar, entre as grandes correntes
do pensamento, uma maior preocupagdo de assumir a Economia Politica como
uma interpretagdo da realidade, como um esfor¢o de captagdo do concreto e a
compreensdo de que este ¢ parte integrante dum movimento abstracto-concreto
em que as diversas ciéncias do Homem tém um contributo a dar. No entanto
também vamos encontrar nessa corrente do pensamento econdémico uma grande
dificuldade em construir um modelo coerente na base do concreto, a
preocupagdo pela simplificagdo excessiva ou a redugdo do espago n-
dimensional a um somatério de espagos bidimensionais. Recordemos a
simplificagdo da luta de classes associada ao conceito de mais-valia e de
alguma forma apresentada no Manifesto Comunista, a frequente visdo
dicotomica da realidade (valor, valor-de-uso; forgas produtivas e relagdes de
producdo; sector I e sector II; concorréncia dentro do sector e concorréncia
entre sectores). Recordemos os conceitos de equilibrio que estdo associados a
reproducdo simples e a reprodugdo alargada, assim como as infrutiferas
tentativas de considerar globalmente a formagdo dos pregos de produgdo.

Apesar das preocupagdes compartilhadas por muitos economistas irem no
sentido do que referimos até aqui as suas possibilidades de modificarem a
Economia Politica de forma a superd-las estava muito limitada. Ndo sé pelos
compromissos que os «colégios invisiveis» impdem e o ambiente universitario
exige mas também porque ainda ndo tinham sido elaborados os conceitos
cientificos e filosoficos que permitissem as mudangas, porque as técnicas de
tratamento da informacdo impunham abusivas simplifica¢des de forma a
adequar o volume dos dados as capacidades cognitivas do homem, porque as
matematicas ainda ndo tinham tido aproximagdes suficientemente vélidas de
forma a permitir o tratamento da complexidade.

O desenvolvimento computacional, a Inteligéncia Artificial e a Teoria do Caos,
assim como 0s ensinamentos ha muito mostrados mas que tinham ficados
marginalizados na comunidade cientifica até que aquela tenha conseguido
recupera-los e impor-se, veio trazer modificagdes muito significativas neste
quadro de referéncia e mostrar que hoje ¢ possivel dar novos rumos & nossa
maneira de encarar a interpretagdo do econdmico.

Em primeiro lugar veio chamar a atengdo para o facto de ndo podemos
trabalhar a interacgdo entre n variavels como se fosse um somatério de



interac¢des entre duas e, simultaneamente, que € possivel trabalhar com essa
multiplicidade de varidveis e admitindo dindmicas ndo-lineares. Conhecida a
complexidade da realidade social, a quantidade de varidveis econdmicas
sistematicamente em jogo, a influéncia do todo sobre as partes e a
interinfluéncia de cada uma das variaveis sobre as restantes, a influéncia social
sobre os comportamentos dos grupos e dos individuos desempenhando
diferentes fung¢des sociais, a influéncia do livre-arbitrio individual sobre a
evolugdo da sociedade, a possibilidade de se trabalhar com modelos complexos
torna operacional algumas das formulagdes da dialéctica, torna mais vidvel a
interpretagdo da realidade e o reencontro da Ciéncia Econdmica com o
quotidiano dos Homens.

N

O Problema dos Trés Corpos

Em segundo lugar alertando para a grande sensibilidade as condi¢des iniciais
fundamentou a ureversibilidade do social e permite integrar mais cabalmente a
regularidade dos fendmenos econdmicos no permanente fluir da histéria e da
sociedade. A complexidade associada a esta sensibilidade destrér a
metodologia assente nos conceitos de equilibrio e desequilibrio e de
reversibilidade dos modelos econémicos. Em termos operativos, e retomando
alguns dos ensinamentos mais valiosos da teoria das catastrofes, veio exigir o
repensar dos espagos-tempos em que as categorias se movimentam e a
impossibilidade de dissociar toda e qualquer variagdo infinitesimal da
configuracdo daqueles e da posigdo que ocupa na dindmica global.



Pequenas alteragGes no percurso inicial da bola de bilhar faz que o percurso seja radicalmente distinto

Em terceiro lugar o conceito de determinismo caético, associado a um conjunto
de metodologias e técnicas de tratamento rompe com sucesso o tradicional
dilema filoséfico entre liberdade e necessidade, permitindo integrar num todo
coerente o livre-arbitrio individual e o enquadramento probabilistico da
sociedade, os conceitos construidos por uma microeconomia alicergada na
efectiva racionalidade multifacetada dos agentes com as leis dos grandes
numeros da macroeconomia. A interpenetra¢do do comportamento determinado
com a aleatoridade, a jun¢do num mesmo movimento do «normal»y e do
«anormal», do previamento estabelecido e do preverso permite utilizar com
sucesso certos desenvolvimentos da dialéctica anteriormente referidos e
construir modelos econdmicos mais gerais.

Diversas situac@es e modos de analisar o determinismo cadtico




A Teoria do Caos, assim como as diferentes técnicas de construgdo e
refinamento de modelos complexos operacionais, pode dar um importante
contributo a reelaborag¢do da Economia Politica.

Conclusdes que 0 ndo sdo

Partindo da hipétese de trabalho de que a actual Economia Politica apresenta,
apesar das suas grandes potencialidades, dificuldades de interpretar a realidade
economica e elaborar modelos suficientemente abrangentes que tenham em
conta a complexidade da realidade social e a sintese do individuo, dos
grupos/classes € da sociedade tentdmos mostrar que a Légica Dialéctica pode
permitir construir uma metodologia diferente do estudo das probleméaticas
econdmicas e expressar nos modelos a natureza contraditoria da sociedade que
se pretende analisar. Tentamos igualmente mostrar que algumas das
dificuldades que essa mesma dialéctica apresentava estdo hoje, em grande
medida, ultrapassados gragas aos novos conceitos e técnicas que a Teoria do
Caos trouxe para a ciéncia em geral e que as ciéncias sociais podem aproveitar
de forma bastante substancial.

E, no entanto, necessario assumir claramente que essa reconstrucdo da Ciéncia
Econémica passa pela alteragdo da sua conflitualidade interna e pela
articulagdo hierarquizada dos diversos contributos trazidos pelas diversas
escolas do pensamento econdmico. A Teoria do Caos constitui um importante
pretexto, operacional, para repensar os paradigmas dominantes.

Ndo ¢ facil passar despercebido a ninguém que se tenha ocupado minimamente
por estas questdes que a Teoria do Caos plde em causa conceitos e
classificagdes consagradas pela Ciéncia Econdmica actual. Ao faze-lo e ao
rasgar novos horizontes pde em causa saberes consagrados oficialmente.

Por 1isso mesmo assistimos crescentemente hoje a uma tentativa de
domesticacdo da Teoria do Caos, isto ¢, de a utilizar como mera técnica indcua
susceptivel, e tdo s, de sofisticar o modelo formal neoclassico. E uma atitude
defensiva desses colégios invisiveis mas que mais uma vez poderd retardar a
reconstrugdo paradigmatica que se impde.

Saibamos reinterpretar 0 economico para que sejamos capazes de compreender
cabalmente a sociedade em que vivemos, transforméa-la de forma a tornar os
homens mais felizes.
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